Elizabeth Stroker / Bilim Kuramina Gifi
S onuc¢ Bolumunun Bundurdikleri

Cigdem Demir Guincel Onkal

Calismamiza konu olan Elizabeth Stroker'iBilim Kuramina Gir" adl
kitabinin 'SONUC :Yaama Pratginin Bir Parcasi Olarak Bilimi bélumunde iki
temel belirlemeden bahsedilebilir:

l.Yasama praginin bir parcasi olarak bilimin ve bilim idesinin
belirlenmesi, bilimsel kuramlarin gl&ilmesi, gecerlilgin denetlenmesinde baz
sorunu konusundaki g&lérin kasilastirilmasi: Bu anlamda yazar Geleneksel
Bilim kurami savunucularindan Popper ile @l Bilim kurami savunucusu
Habermas'i ele alir.(gidem Demir'in sunumu)

2.Yazarin tim bunlardan hareketle kendi gteti ve vardgl
sonuclar(Giincel Onkal'in sunumu)

(*) Ceviren: D@an Ozlem, Ara Yayincilik, 199@stanbul



Elizabeth Stroker'in "Bilim Kuramina Giri §" adli kitabinin
"SONUC :Ygama Pratginin Bir Parcasi Olarak Bilim" Boliminde Kendi
Gorusleri ve Vardigl Sonuglar

Stroker, sonu¢ boluminde (benim burada elezaidkadariyla) ygamin iginden ¢ikan
ama elde et#i bilginin degerlendirilisi bakimindan , gundelik yam ilkelerine geri
goturilemeyen "bilim"i  olgturan kagullari 6ncelikle elgtirel tavra tabi tutma tavrindan
yanadir§Simdi bu tavrin ayrintilarini sunmaya galcaim:

Bilgi her zaman bir amaca gadir ve onun elde edilmesini @ayan yontemler, bilimsel
kuramin ne oldgu hakkindaki bir anlayitarafindan belirlenir ve dolayisiyla her bilimsgiram
bdyle bir anlay dogrultusunda bilgi Uretir.Ancak bilim kuramsal ve méblojik olarak, kendisi
Ustiine dgemez.Ama Habermas buradan hareketle bilimin kelgisinin niteligini de, bu
nedenle kendi icinde kalarak belirleyemey@gge sdyliyor.Bu konuda yargl verme ve bilimin
mesrulugunu onaylayacak bir yargica gereksinim vardir.Ariisnin kendisini gan bu sorularla
ugrasmak ve verilen yanitlar onu yipratmaya yonelik atnadidir.

Buradaki etik problem bilimin saf bilgi idesindeegl teknik kullanimindan
kaynaklanmaktadir.Oyle ki her tirlii bilimsel etkigl dinsel normlar aracghyla kendini
gostermesi bakimindan, tarihsel ve toplumsal dieyaynbilimsel diinya" ya gamlidir.

Duyusal alg! icindeki bizler, saf algilargrgeyler olarak "uzlgmlar' bulmakta 6zgur
degiliz.Yani duyusal alginin kendisi uzlansal dgildir.Burada normlardan bahsetmek gerekirse
bunlar ancak 6znenin bedensel yapisi ve organtaglevselligi icinde temellenmi seyler olarak
O0zgurce Uzerinde uzldamayacak olan Ozneler arasi bilgi yapici kurdilar bir bakima
kategorilerdir; yani 6nbilimsel normlardir.

Diger yandan dgal dil de kagimiza tarihsel ve toplumsal glmusluga ba&li bir
onbilimsel norm olarak kammiza cikar.Algi, 6zneler arasi bilgi yapici kuva normlar icinde
bilgiye donigmesi acisindan tarihsellik ve toplumsalliktansib@sizdir. Ama ayni algi, dilsel
yolla, yani bir dgal dil icinde duzenlenip ifade edilebilir olmasi kb@indan dgal dilin
tarihsellik ve toplumsal@gindan bgimsiz olamaz.

TUm bunlardan yazarin c¢ikagdisonug; algl ve dgal dilin 6zel ilgilerin etkisinde,
uzlasimsal keyfiligin etkisine agik tutulmamasidir.Bu ytzden,setel rasyonalizm kendi baz
onermelerinde uziana Onerisini yeniden gbézden gecirmelidir. Haberrdasilgiden b&imsiz
olmayan tezlerini denetlemelidir.Her iki tarafinzieri ancak busekilde ortak bir zemine
cekilebilir.Burada ilginin yonlendirgi seyin bilimin kuruliu ve yapisi olmagi; tersine ilginin
bilimin teknik kullanimi ve teknik yarari icin yoahdirici oldwu belirtiimelidir.

Bununla birlikte Habermas'in bilimi yorumlayi yonlendiren bir etik ilgi olmgtur.Oyle
ki ona gore ilgiler, eylemler ve tutumlar rasyonélcitlere dayanmali , keyfie



terkedilmemelidir.Popper'e 6zellikle bu yonde skagikigi vardir.Bilimin argimanlarini ilgi ve
tutumlara indirgemek, bilimi tamamen teknik ve tapkal praksise Iga kilmaya goéturdr.Bilim
ve toplumsal praksis gkisini ele almayi Ustlenen bir gleel refleksiyon, 6zgul bir ilgiden
hareket etfii sirece sinirli vgupheli olmaktan kurtulamayacaktir.

Toplumu bilim aracifilyla daha "human" hale getirmeyi ve insansal varolbilim
aracllglyla daha katlanilabilir kilmayi isteyenski bilimsel bilgi ilgisini teknik ve toplumsal
eyleme bglamayi, bilimi etgin icine sokmay! ve bilimsel agarmay! etik kararlarin isgge bali
alanina cekmeyi denemeye izinli olmamalidir.

Bilim kuraminin yanit aramasi gereken acik sorglamlardir:

. Bilimsel bilginin teknik eylem iginde aracsajlaasina daha yakindan basgilmek
gerekir?

. Bu aracsallgma sdrecini 6zellikle belirleyersey nedir ve burada katasiimasi
kacinilmaz ayirimlar hangi tarzda dahglam belirlenebilir?

. Kendisi bakimindan ilgiden Bansiz olna ve ama bir eylemsel ilgi galtusunda
araclgan bilimsel bilgi hangi normatif problemlere yolea@

. Bir normatif kuram bu konuda hangi problemleri almayi tstlenebilir?

Oldukc¢a bunalimli olan bilim ve toplumsal teknikaksis "kuram ve karar" gkisini
argtirmak isteyen ki kendini ancak bdangicta bulacaktir.Boyle bir i -Stroker'e gore-
Habermas ilese bglamalidir.



