(Felsefe Ansiklopedisinde madde olarak yayimlanrstir)

DERIN EKOLOJI Hareketi (Deep Ecology Movement) Cevre felsefesi tagmalarinda,
insanin dgaya kagi ahlaki sorumluluk duygusu ggfirmesinin 6éneminin aracisiz bir g
kavraysi gelistirmekte yattgini ileri stiren gevre felsefesi akimidir.

Derin ekoloji dguncesi adini 1973 yilinda Norve¢ filozéfrne Naessn (1912-)
yayimladgl ayni adli makaleden alir. Neess’e gore ‘s@vre felsefesi” (the shallow ecology
movement) bgigl altinda toplanabilecek diinceler; kirliligin, dogal kaynaklarin tahribinin
ancak kisa vadede onlenmesini ve gei$ Ulkelerin kendi vatandg&arinin daha uzun sire
dogayl somurmelerinin myeu kilinmasindan lz&a bir sey desildir. Sig ve merkezci baki
acisi ile insan dga iliskisini ele almak uzun vadede iyt&ici bir yarar sglamamstir. Oysa
ki, derin ekoloji dguncesi biosferik gtlili gi prensipte ve en hta kabul ederek gerek gam
bicimlerimizin gerek d@ayi “cevre” olarak algilagimizin yanlgligini kokten elgtirecektir.
Tdm toplumlar nasilgtse, dganin tim olgturucu @eleri de ayni derecedgiteve “sayglya
deser’dir. Gelismis, gelsmems, gelimekte olan gibi ayrimlar kabul edilemez. Derin ekol
distncesi dganin caitlili gine, hayranlik uyandirici uyumuna, hatta kutgaila vurgu
yaparak dganin derinden duyulan bir “sorumluluk” duygusunwesimesi oldgunu oncelikle
kabul eder. Neess, 1985'te yayimlanan bigediyazisinda ise (“The World of Concrete
Contents”) cevreci korumacilarla ¢cevreyi korumafielsefesini yapanlari ontolojik olarak ayri
kefelere koyar. Cevre korumégonservation) calsmalari ontolojik olarak buttnlikten
yoksundur. “Merkezi” ve “kendine gore” bir tavirlau tirden koruma c¢amalari dgayi
kendi istgine goresekillendirmektedir. Busekillendirici politika ve etik temeli oldgu ileri
surulen bilimsel cagmalar dgay! istedgi gibi algilamaktadir.

Neess’in dgincelerini etkileyen olay U¢ Norvegli filozofun (& Kvaby ve
Faarlund) Himalayalara yaptiklari bir gezidir. Bwezgle Coban kiltirinden etkilenen

filozoflar kendilerine rehberlik yapan ¢cobaningdgi kutsal, ylce olarak gérmesi vegdga



saygl, sorumluluk, sadakat gibi hislerle ygkiasi Ucliyu derinden etkiler. Bu tirden Ozel bir
deneyim tim insanlik icin genejl@ilemez veya yeniden kent kiltirindesypan insanlar
icin de benimsenez miydi? Rayl dgrudan bilebilmek, aracisiz duymak gibi mistik
actlimlar derin ekologlari uzun sure ggal etti. Ancak bu agilimlardan ¢ok derin ekolajini
felsefi girligl sorumluluk ve 6zsel gerlerin agilimi ile ilgili olmytur.

Derin ekolojide 6zne, daha glmsu kiinin kendisi (buyuk harfle ifade edilen) bir
Kendr'liktir (Sel). Kisi Kendisini ne kadar gediirirse, birey olarak kendisinin ginda d@ada
olup bitenleri de anlamak, onlarin bir parcas! gldw duyumsamak yolunda olgusiiaa
dogayi deneyimlemesi de o derecede daha derindenslansalacaktir.

Romantizmin temel algilay! bicimine c¢ok benzeyen bu galci yaklgimin
Oncul(gini Neess ve arkagarindan bir ylzyll éncédenry David Thoreau (1817-1862)
yapmstir. Thoreau déneminin edebiyatgilarindan bir adme gecerek insan-ga ikilisinin
felsefi analizini de yapti ve derin ekologlara fikriyle onciluk etti. Bu 6ncuigii derin
ekoloji calgmalarinda bulunan filzof ve ekologlardan c¢ok bu legtarin dgu
mistisizmindeki dga kavraysina dayandirmalari parallginde kurabiliriz. Ozellikle
filozofun Walden deneyimi gevre felsefesinin gegmiasini gizebilecek niteliktedir. Temel
sorusu olacaktir: Bir felsefeci dgay! ve d@a icinde kendisini nasil konumlandirmaktadir?
Thoreau'ya goOre insanlar para kazanma hirsindaraydotigga ila aralarina uzaklk
koymulardir. Gergek olanin ne olduna dair dger bunalimi olan bir ¢g@la d@a ile birebir
iliski kurmak da insanlara @ersiz, anlamsiz, yararsiz gelmektedir. Oysa ki @efizgurlik
insanin ancak icinden c¢ikip getdive bir parcasi oldiu dgzaya dong ile yasanabilir.
Thoreau’'nun bu ilkeleri s6zde kalmamkendisi gevreci bir yam filozofu olarak kendi
yaptgl kulubede dgayla bgbasa Walden golu kiyisinda 2 yil suresinceamastir. Burada

sayisiz dga yazisi kaleme algtir. Walden adli temel kitabi da bu deneyimi amlati



Derin ekolojinin ilk drneklerinin ¢ok acikca izlein goruldgu kitapta insan, toplum,
egitim, duygu ve algi, @er canhlar gibi temalara rastlanmakta ayricggagd@a yakin ve
uyumlu ygamanin felsefesini sadelik ve basitlik antayin olwturmasi gerekdi
belirtiimektedir. Thoreau'nun d@mya dong temasi insan d@sinin ilkeleri ile dga
ilkelerinin 6ztinde uyum iginde ol@unu ve 6nceden kurulrgwbir harmoniyi kabullengi
anlamina da gelecektir. Yaglkullanilan teknolojinin; insantin, deserlerin, erdemin ve
kultirel yaraticilgin, estetgin, disinmemizin yerini almasiyla bizi pasifize etmesi,ilogkide
bir bozukluk oldgunu gosteriyor. Bozuklgun kultirel ve dginsel alandaki tretime ket
vurmasinin; yani gamizin bunaliminin elgirisini yapmak ancak bu eferiyi yaparken
alternatif bir modeli sunabilmeyi de ¢aaabilmek felsefenin boynunun borcu olarak
goruntyor. Thoreau'ya gore; felsefe bu asli géreyinunalimi bunalim olarak géremeyen
kisileri bireylestirmek a&amasinda bgayacaktir. Hayatin genel olarak saggtdmesi
hedeflenmelidir. Thoreau'nun deyimiyle: “Sadelikhdlik! Sadelik!... Varolgumuzun 6z
ile ilgisi olmayan seyler icin dgerli zamanimizi, hayatimizi inanilmaz derecedef isra
ediyoruz. Ne zaman daha fazlasini istemekle sadehlisinda se¢cim yapmamiz gerekirse
ikincisini segmek daha @ou bir yol olacaktir.” Bu anlamda Thoreau’nursgen tecrubesi ile
de gostermeye cabalg@digibi insanin ihtiyaci olanin i¢sel gugclerini gggtmek ve icinden
geldigi dogaya Olcululuk ile yaklgma erdemini gosterebilmek olgunu sdylemek yany
olmayacaktir.

Gerek Thoreau caimalari gerek derin ekoloji hareketinin temellendeya calstig
ilkeleri su maddeler altinda toplayabiliriz:

1. Yeryuzundeki hem insanlarin hem insan olmayaarliktarin iyi durumda olmasi ve
gelismesi kendi bgina (yani 0zsel olarak) derlidir. Bu deserler insan olmayan diinyanin,

insanlarin amaclari icin yararli olup olmamalarmdasimsizdir.




2. Yagam formlarinin zengingi ve csaitlili gi bu deserlerin gercekligiriimesine katkida
bulunur ve kendi bgarina birer dgerdir. Basit, gagl ve ilkel denen bitki ve hayvan turleri
daha ust bir ygam bigimine katkida bulunduklari icin glekendi baslarina degerlidir.

3. Hayati ihtiyaclarini kgrlama dginda insanlarin bu zengiglive c¢aitlili gi azaltmaya hicbir
haklari yoktur.

4. Insan olmayan dunyayamdiki insan miidahalesisaidir ve durum hizla kétigenektedir.
Gelismis ulkeler nufuslarini azaltmaldir.

5. insan dga iliskisi sadece bireysel ya da toplumsal bilinclendimterak iyiletirilebilecek

kadar basit bir ikki degildir. Gudulen politikalar, hikimetlerin icraatlesie ideolojik

kaygilarin daha 6n plana ¢ikmasi bgkilye sekte vurmaktadir.

6. Bilimsel aratirmalar ve d@ayl bilimin deney tahtasi gorme anlgpdaki

merkeziyetcilikten kurtulmak ve etik davrartemellerini olabildgince i¢sellgtirmek gerekir.
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