DEGERLER DUNYAMIZ ve HO SGORU KULTURU
Guincel Onkal

Elinizde bulundurdgunuz Paspatur dergisinin 2006 yilina ait bu sonssaga yeni
binyila girerken filozoflarin, edebiyatgilarin veplumbilimcilerin adindan ¢okca bahsgiti
bir kavrama diiince ikliminizde yeniden yer agmak isterim: SIGORU.Umberto Econun,
Bes Ahlak Yazisadli deneme kitabinin Tlrkge cevirisi, orjinalindeir sene sonra, 1998'de
yayimlanmsti.* Yazar kitabinda yer vergli birbirinden konuca ayri ancak anlamca ayni
amaca hizmet eden ahlak yazilarindaggdotntin, ikibinli yillarin kilit kavrami olaganin
altini cizmiti. Arada gecen zaman Eco’yu hakl c¢ikardi: Cokkililt yssama zemini olarak
hosgort fikri, adindan bahsettirdi, populéihi hic kaybetmedi; ancak ne yazik ki
uygulamalari acgisindan bundan da ileri gidemedisgdni kultlrii gerek bireysel gerek
toplumsal yagam alanlarinda i¢cseljerilemedi.

Hosgort kaltarinin gedmeysi, neye nicin hegbri gostermemiz gerelni
anlayamamamizdan kaynaklanmaktadir. Ozellikle gitkiminde felsefenin kullanimina
yeterince ve uygun bicimde yer acamayan toplumldodgkas!” digiincesi sgliksiz bicimde
gelisir. Bagkasi, Otekilestirilerek disman figurd icinde dgerlendirilir. Oysa ki yapilmasi
gereken; bgkasini, ben olmayan ama beni benden daha iyi déoelli, dgerlendirebilecek
ahlaki kontrol mekanizmasi olarak kabul etmektjrida kabullery Sartre’in varoluscu ahlak
kuramini dayandirgl temel noktadir. Ahlakli olmak demek kendimizceisiz ve bencilce
kullanilan negatif bir 6zgurlik demek gk baskasina gore davranabilme erdemini
gelistirmekle ilgili kilindikca insanfiin ortak ve ylce dgrlerini sekillendirmeye hizmet
etme oddevidir. Dolayisiyla, gerek bireysel gergidumsal yaamda hegoruyi birinci planda
gozetmek, kanliginda dgerlerin kullanimind&aliteli 6zgurlEu salayacaktir.

1867-1963 yillari arasinda gammg olan Fransiz filozofAndré Lalandé Kisa
Gerekcgeli Pratik Ahlakadh eserinde “bgkalarinin gorg ve kanaatlerine kar ne
yapmaliy1z?” sorusungdyle yanitlar:

Hosgoruli olmaliyiz; yani bizden farkl gégive digiincede olanlari, cahil veya koti
niyetli olarak bilmemeliyiz, onlara kendilerini agtari icin harriyet tanimlarini, hakh
yanlarini kabul etmeli, ker koymadan dinlemeli, kendimizi onlarin yerine kcgya
calismali, akilli ve dirist insan olmaktan ayrilmaksixarmaik bir ¢cok sorun
tizerinde elbette farkl gésier bulunabilecgini asla hatirdan ¢ikarmamaliyiz.

Lalandé’nin bu tanimi hkgorinin, yank fikirlere kayitsizsartsiz kagi koymamak

anlamina gelmemelidir. Cunkd kendisi yanblduguna inanilan dgiinceleri targmanin da
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hak, hattaddevoldugunu dile getirmektedir. Ancak gozetilmesi gerekike tarafgirlik ya da
dogmatik ve tek yanl diince bgnazlgl degsil, karsilikli anlasabilmenin temellerini
atabilmektir. GUnumuz entelektiellerinin ihtiyaclam sorumluluk da, bu gamda,
Voltaire’in dedigi gibi “hosgoriyu insaniin en guzel yonu olarak yiceltmek, yanilgilarla
yogrulmus birbirimizin budalaliklarini kasnhkl olarak hggormeyi dg@anin ilk yasasi olarak
kabul etmek’ten h#&a bir sey desildir. > O halde hggérii kavrami farkli olan diinme ve
yasam tarzlarinin vargy ile bunlarin paylstimasi gereksiniminden ve 6zgurlik olgman
insan olma adina pozitif anlamda kullaniimasindegad

En tehlikeli sayilabilecek hgorusuzlik durumlar derler dianyasinin ilkel
tavirlarlarla zedelenmesidir. Akilci ve glieel gbzden gecirmelere tabi kilinamayan kabuller
bireysel algilarimizi bozar; gercekte varolmayaelldderi diger Kkisi ve gruplara atfetmemize
yol acar. Bu bglamda da iyimserlik ve farkh olana aciklik ker olarak kagimizabagnazlik
kavrami cikar. Bgnazlk, “kisiyi bilgisizligin, egitimsizligin, gug¢suzlik, doyumsuzluk ve
hosgorusiuzliglun bir sonucu olarak belli bir fikir ve inang ya akeolojiye b&lanmaya iten
durumdur.?

Felsefe temelli ggdas bir egitim modeli b&nazlgin icsellatiriimesini dnler. Elgtirel
disinme vyatkinig deserler dinyasina adim atan cocuklarin, gencleriklifaslana ve
bilinmeyene yonelik h@drsuzliginin yerini saygl ve 06z-denetime birakmasini pekala
saglayabilir. Kazanilmasi gerekenler; okuma kilttrarmbanginlik, caitlili ge aciklik, sanata
ve kultire ygaminda yer acmak gibi temel ihtiyaclarin otesindeibufak-tefek lukslerdir.
Degerler diunyamiz gunlik dertlerimizden entellektiéksler cercevesinde uzakikca
gelisebilir. Bu gidsatin icine giren ya da kenarindans&sinden bulganlar asil luks olanin
gundelik ygamin iginden ¢ikmamak olgunu anlayacaklardir.

Uzerinden alti yil gecmesine gmen yeni binyihn uzkam kultirine dayali bir
hosgort zeminine henliz gecememesi insa@eder acisindan tGzuntu vericidir. 2007’nin bu
anlamda dgerler dinyamizasans, daha fazla aciklik, 6zgurluk ve farkl olaryamser
bakabilme esneldi saslamasini Umit etmeliyiz. Okugunu dginenlere insanlik adina

yeniyilda yine fazlasiyla sorumluluklar giiektedir.
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